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As diariaa, em valor superior
a 505. perdem essas condiqoes para
integrar-se no salario, e ‘daf o af

- reito & 1rrodnt1bilidadc,do acordo
ecom o artigo 468, da CLT. ,

Se restabelecidas as _viagens e
pagas novas diarias, entdao podera
ocorrer a supressso , pura e sim-
ples, pela desnecessidade do servi
¢o. Nao @ , esse, entretanto,o ca-

so dos autos.
Da-se provimento, para restabe
»loecr a decisao de la. instaneia.

Vistos, relatados e discutidos estes '
zutos do recurso de revisfa n? TST-RhééOQQ/77, em que s&o Re
sorrentes ALCIDES TABORDA DE MEBEIROS E OUTRO e Bteorrldl ¢

OMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA n.t'mmA.

O acdrdao regional considerou evidente
~ue as diarias pagas ao reclamante, até julho de 1975, eram
superiores a 504 do salario. Ocorre, todavia, que as viagens
soram suprimidas, por desnecessarias, e, naturalmente,as dia
rias cessaram ou diminuiram. N2o se pode compelir a empresa
s pagar as diaries, embora superiores a 50%, quando nazo mais

mouve a8 viagens .
Os reclamantes, na revista, alegam que

& empregador nio pode reduzir o salirio, e, no caso,as dia -
rias, em nivel superior a 50% do salirio, integraram-se mes-
te. Nula, portanto, a eldusula que alterou essa situagido,nos
termos do artigo 468, da CLT. O excedente des diarias faz a
aludida vantagem perder essa condigao para transformar-se em
salario, eonforme o artigo l57, paragrarbs 1? e 29, consoli-

dado.
A 4. Procuradoria Geral opina pelo eo-

nhecimento e provimento.
£ o relatdrio.
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inguestiondvel, pelos termos do scdrdao recorrido, que houve,
no caso, tal situagdo. Uma vez integradas no salario, consti
tuiu-se o direito & irredutibiiidasde, de acordo com ¢ artigo
468, da CLT. Nula, assim, & alﬁeréqio. A integragio, & claro,
déa-se no preciso valor des diarias tal eomo eran CIIChI&dah‘
a0 tempo da alteragao. Se restabelecldas as viagens e pagaa'
novas diarias, ent@o podera ocorrer hipotqu_qenciqnada pelo
acordao recorrido, isto’é, de suprassso, pura e simples,pela
desnecessidade do servigo. Nio é esse, entretanto, o caso s

autos. . -
Dou provimento para restabelecer a de-

ecisdo de la. instencia, quanto ao objeto da presente deaiﬁﬁmu

ra Turma do Tribunal Snperior do Trabalho, sem divergpncia :
conhecer do recurso e dar-lhe provimento para restabelecer !
decisao de la. Instancia, quanto zoc objeto da presente deci-

sao.
Bras{lis, Of de outubro de 1977
Fresidente
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